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Rozprawa doktorska jest proba teoretycznej analizy praktycznych skutkow
ubezwlasnowolnienia.

Ubezwlasnowolnienie jest instytucja prawa cywilnego, ale w calym wymiarze
oddzialuje na codzienne zycie czlowieka, w tym zwlaszcza na jego prawa i wolnosci, na
ktorych strazy stoi Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Jezeli a contrario zestawimy
z ubezwlasnowolnieniem wolno$¢ i swobodg dziatania (mieszczace si¢ granicach okre§lonych
przepisami prawa i zasadami wspoétzycia spotecznego) okazuje sig, ze mozemy by¢
w realizacji tych wolnosci i swobod mocno ograniczeni.

Ochronna funkcja ubezwlasnowolnienia — z zalozenia ubezwlasnowolnienie ma
bowiem stuzy¢ jednostce — powinna determinowac przekonanie, Zze stanowi ono narzedzie do
reagowania (1 stosowania) w sytuacjach niebudzacych watpliwosci i niezbgdnych dla pomocy
jednostce w sprawach, w ktorych nie radzi ona sobie z nalezytym rozeznaniem. Orzekanie
o ubezwlasnowolnieniu musi zatem przebiega¢ ze szczegodlnag staranno$cia, wnikliwoscia
1 odpowiedzialno$cia za cztowieka, ktoremu ingeruje si¢ w prawo do bycia wolnym.

Inwazyjno$¢ ograniczenia (lub catkowitego braku) zdolnosci do czynnos$ci prawnych
nie budzi watpliwosci. Korelatem ubezwlasnowolnienia sa bowiem limitacje
w mozliwosci decydowania o sobie 1 swoich sprawach. Wystarczy nadmieni¢, ze
ubezwlasnowolnienie wptywa m.in. na mozliwo$¢ zawierania zwiazku matzenskiego, na
wykonywanie wtadzy rodzicielskiej, na zdolno$¢ rozporzadzania swoim majatkiem, na prawa
wyborcze, jak rowniez na prawo do poddania si¢ zabiegowi medycznemu, a takze ma wplyw
na odpowiedzialno$¢ karna. Czynnos$ci codzienne, poprzez ubezwlasnowolnienie, staja sig
trudne do wykonania, albo wrgcz niemozliwe.

Tymczasem procedury orzekania 0 ubezwlasnowolnieniu rodza pytania i watpliwosci.
Tym bardziej, ze nie wszystkie dziatania ustawodawcy wydaja si¢ by¢ w pelni zasadne,

bezwzglednie obiektywne i komplementarne.



Prace nad zmianami w przepisach dotyczacych ubezwlasnowolnienia, a majace na
celu likwidacje ubezwlasnowolnienia czesciowego, zyskuja wielu zwolennikow. Koniecznos¢
zmian wynikneta z faktu ratyfikowania przez Polske w roku 2012 Konwencji o Prawach Oso6b
Niepelnosprawnych 1 moze by¢ postrzegana jako proba sprostania wymogom natozonym na
Polske¢ przez Konwencj¢ oraz odpowiedz na postulaty oséb niepetnosprawnych i srodowisk
dzialajacych na rzecz tych osob. Natomiast podejmowane dziatania, podobnie jak
uzasadnienia dla nich moga budzi¢ watpliwosci. Powstaje sytuacja, w ktorej instytucja
stworzona dla dobra cztowieka, majaca charakter pomocowy i chroniaca godnos¢ cztowieka,

jawi sig jako stygmat.



